¢an abrigada por

-y

provids, restabslécidas as acusa-
coes contidas no AITM - Rel.
Antdnio Pinto da Silva — Proc.
DRT-1 n®% 20303/72;

- Pedido de revisao de Inspetor
Fiscal contra decisao que, en-
tendendo n#o caber as compra-
dor investigar o procedimento
fiscal do vendedor, desprovera
seu pedido de reconsideracio -
- Apelo provido, restabelecida a
decisao proferida no recurso or-

. dindric — Rel. Antonio Pinto da

Silva DRT-1 n.

714247/89.

Proe,

» Operagbes Interestadiais - SHIdHS

" A usuarios ou consumidores finais,
exigida pelo Fisco a complementa.-
Ao de aliquota -— Pedido de revi-
ga0 do
" provido, arquivando-se 0 pProcesso
- — -Rel, Darlo Ranoya -— Proc,
. -DRT-8 n.° 1578/76.

w Passivo Mcticin - Pedido de revi-
-840 da TIT-13 de decisao que pro-

Contribuinte eonhecido e

vera 6 récurse ordinario — Apels
provido, restabelecitla a decisao deé
primeira instandia, d4que mantivéra

o AIIM - Rel. Jamil Zantut —-
Proec. DRT-5 n.° 2406hH/'11.
— Transferencias Internas —— Aeusa-

¢io fiscal, ndo conliguradsa, de ter

o destinatiario recebido e estocado -

mercadorias sem documentacio fis-
cal, Infringindo, assim,
no art. 104, do RICM anterior —-
Pedido de revisdo do Contribuinte
parcialniente provido, relevada =
multa: art. 534, do RICM — Rel.
Cesar Machado Scartezini — . Proe,
DRT-1 n.2 5971/73.

— Vendedor de pao a domicillo —

Palta de inscricao e falla de reco-
Ihimento do tributo -- Pedido de
revisao da TIT-13 conhecido e
desprovido, aplicadas a0 caso as
Instrucoes CAT n.° 10/68 — De-
cisao pendente de homologacio —
Rel. Antonio Pinto da Silva —~—
Proc. DRT-1 n.° 48203/71. |

EMENTAS

942 — CANA-DE-ACUCAR — Re-
messas. promovidas por estabelecimen-
to agricola, néo inscrito, com destino
a8 estabelecimento industrializador,

ambos da mesma empresa -— Qpera-
isencio — Pedido de

revisan do Conbrmumte conhem&a e

| prmrldo

Afirma o Fisco- que, «para. usufruir
@ 'recorrente da isencdo do ICM,
obtendo o amparo do arf. 5.2, item
XVII, do Decreto n.ﬂ'4'?.763{ﬁ'?, além
de se inscrever na Reparticac Fis-
cal, deveria remetfer a cina acpm-
panhada de documentacho fiscal
habil, achando-se a exoneragio tri-
© butaria condicionada ao-disposto no
pardgrafo fGnico, do art. 176, do
CTN, e exigindo o art. 100, do RICM
anterior, que, na . operacion henefi-
ciada pela isencao, esta circunsian-
eia seja mencionada no documento
fiscal, com indicagdo do
degal respectivos. Ndo se trafa, no

HIEIJ b A ™

easo, de emprestar interpretacao ex- .

mnsim 4 uma norma de 1isencio,
gue niao é condicional. O dispositivo
mvoradn, do CTN, apenas afirma
gue nao se pode dispensar o cumpri-
mento das obrigacdes acessorias nos
€23505 em que ji exisle a exciusao do
-gredito tributario, em que nio se
discute 2 respeito do mesimmo, Tra-
'tﬂ -3¢ de obrigacHes concomitantes
ou posteriores, ftal como a que era
‘gontemplada pelo art. 100, do antigo
-RICM, saobh a rubrica «Das disposi-
9065 comuns A0S df}cumentos fis-
SIS,
Proc. DRT-5 n.° 712/14, julgado em
m-ﬁaﬂ de CC. Reunidas de 18-4-77 —
Red. 'Bidda “oncalves Maffei.

243 . SUPRIMENTOS DE CAIXA
= Alegado e nao comprovado forne-~
eimento de numerario por um dos so-
eios -— Pedido de revizdo do Contri-
buinte¢ conhecido e desprovido, man-
tida a8 acusacao fizcal de saidas, por
vendas, sem emissio de uotas fl*'*ﬂdlS

A iirma individual, pessoa juridica

l"']i!"ﬂ""'l{"l Tn '

por ficcdo legal, nio se confunde
com & pessoa fisica de seu titular.
Este tem, naguela, posicionamento
definido, que a contabilidade regis-~
tra, seja pelo Capilal, que é a conta
e proprietiario, seja pelo saldo em
- Caixsa, et que & o agente consigna-
tario, seja, ainda, por recurses que
venha a fornecer para atender ne-
cessidades financeiras, em
tornara agente correspondente, re-
presentado pelo Conta-Correntes,
qu  apontara seu crédito na empres
- 58, Assim, nao se compreende 8 exis-
téncia de «passive {icticioy, que se
pretende ilidir da acusacac fiscal
como -proveniente de recursos por
saidas nao registradas, a que o ti-
tular tenhsa fornecido o numerario,
pois um simples lancamento conté-

nil convalidaria a operacio de supri-

mento de ealxa e, assim, .0 passivo,
sauisfeito, deixaria de ser ficticio,
Mera «contabilidade de holsos nao
pode constituir meio probante que
desfigure a caracteristica sonegadﬂ-
ra 4o «passivo fickicios,

Proc. DR'T-2 n.° 3114/73, julgado em

sessio de CC. Rennidas de 25-4-77 —
Rel. Fabin de Campos Lilla -— Fmen-
{ta do voto vencedor do Juiz Jamil
Zantut.

244 .- EXPORTACAQ — Saldas
promovidas por estabelecimento indua-
trial com destine a empreésa comer-
clal que opera exclusivamente no co-
mércio exterior, constando das notas
fiseaix gue as operagies nao estavam
sujetas a0 TCM — Mantido o cance-
lamento do ALIM, em pedldn de revi-
sao da TTT-13.

«O art, 9.‘3', do Decreto n.° 52.434/70,
que aprova o. Convénio celebrado
ein 15 de janeiro de 1870, no Rio de
Janeiro, preve, expressamente, que
as saldas de produtos industrializa-
dos, promovidas pelo fabricante,
comn desting a empresas exy ntado-
ras, também cstao abrangidas no
ambilo do beneplacite fiscal, desde

que - ¢ produto se destine ao Exte~
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o disposto

que se

Hors. ¢A fruicko do incentivo (nkie
incidéncia) pelo fabricante, portan-
to, nao estd na dependéncia da éx-
portacido direta, nio interessando de
outra parte, caso seja atraves de ems-
presa que opere no comercio exte-
rior, o iftulo pelo gual promove 2a
xaids com destino a essa empresas
(excertfos do voto do Juiz Paulo Cel-
s0 Bergstron Bonilha, proc. DRT-B
1% 14665/172, endossado pelo Sr. Re-
lator),

Proc. DRT-1 n° 53689/72, julgado
em sess3o de CC, Reunidas de 27-4-71
-« Re), Hovanir Aicantara Silveira.

245 — EXPORTACAO — Operacio

efetuada via estabelecimento exporta-

dor, autuado o fabricante por nio re-
eolher o ICM ..a venda a0 exportador
— Pedido de revisdo do Contribuinte
conhecido e¢ provido, arquivado a pro-

cesso — Decisdo unanime,

O art. 8.°, do Decreto n.° 52.434/70,
que aprova 0 Conveénio celebrado em -
15 de janeiro de 1970, no Rio de ..
Janeiro, prevé, expressamente, que -
as saidas de produtos industrializa-
dos promovidas pelo fabricante, com
destino a empresas exportadoras,
também . estio abrangidas no aAm-
bito do beneplacito fiscal, desde. que
o produto se destine ao Exterinr. A
fruicao do. incentivo
cia) pelo “fabricante, portanto,
. esta na dependéricia- da exportacio
direta, nio interessando, -de -oufra

parte, caso seja através de empresa - -

que opere no coméreio extermr O ti=
tulo pelo qual promove a saida com
'destmo & exsa empresa, .

Proc. DRT-5 n“ 14665!’72 Julgado
em sessao de CC. Reunidas de 11-4-77
— Rel. Pilo Celso Bergstrom Bo-
niiha. | *

246 — DOCUMENTO FISCAL INE-
FMCAZ, — Fmissio —- Infracao puni.
vel também no novo Regulamento —
Multa, contudo, relevada, em pedido
de revisao do Contribuinte, por =e
tratar de remessa feita por deposito
fechado, em devolucao, ao estabeleci-

mentn depositante.

Nao & certo afirmar-se que s atual
‘legisiacao nao mais pune a entrega
pu recebimento de mercadorias
acompanhadas de documento fiscal
ineficaz:. Se 2 certo que @ exXpres-
530, constante da lei anterior, nio
foi reproduzida na ora vigente, nio
menos certo é, porem, que esta con-
templa a punicio, ja@ porque o do-
citimento fiscal ineficaz é conside~
rado, por lei, como nao produzindo
qualqguer efeito, a nao ser g favor
do Fisco (0 que equivale a dizer-se
qu: a operacho nio foi acompanha-
da de qualguer documento), ja por-
(qte, mesmo nao aceita esta conciii-
sAo, o ato ainda assim seria apena-
vel pelo § 1.9 do art. 481, do RICM
em vigor. O (ue nao 2 juridico €¢ o
afirimar-se que a lei teria deixado
sem sancag uma infracao de . tal
gravidade, -

Proc. DRT-1 n° 67638/72, iulgado
em sessao de COC. Reunids de 13-4-77
— Rel, Hovanir Alcantara Silveira —
Ementa do voio vencedor do Juiz Ge-

sar Machado Scartezini,

(ndo-incidén- !
nao



